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PROLOGO

Na Arquitetonica da Politica da Libertagao trataremos do momento ontoldgico
# normativo da politica (como préxis realizada num campo especifico estruturado
por instituigdes). A filosofia origindria — desde a Mesopotimia ou o Egito, desde
os fenicios, os gregos, os chineses ou hindus, ou os relatos miticos da Mesoamérica
20s Incas — sempre teve a politica como seu ponto de partida. Pensavam de modo
cosmopolita e a realidade era observada como um imenso sistema politico-astro-
mémico. Empreendamos, pois, nossa tarefa reconstrutiva.

Na Arquiteténica vamos expor de maneira abstrata e como introdugio ao volume
da Critica,’ de maior complexidade e mais concreta, uma descrigio fundamental,
ontolégica, dos momentos que tém relevincia para uma politica global, planetiria,
mas observada de maneira especial desde a periferia, desde o Sul, e particularmen-
e desde 2 América Latina. Serd uma exposi¢io que fard o desdobramento do poder
politico que ocupard o campo politico até chegar ao final da Arquitetdnica tendo
dado conta suficientemente, considerando os momentos necessérios de uma “or-
dem politica vigente”, o que se apresenta de uma maneira abstrata e ainda sem con-
tradicdes, sem conflitos, metodicamente postergados para a segdo Critica seguinte
{zerceiro volume). O que viermos a ter escrito teoricamente nesta parte serd siste-
maticamente desconstruido na parte Critica, que, partindo, como ji indicamos, de
ama maior complexidade, conflitiva, dard conta, assim, das estruturas minimas de
ama Politica da Libertacdo. Serd uma “ascensio do abstrato ao concreto”,

1 Trata-se do volume III desta Politica da Libertagdo [N.T.: ainda por sair em espanhol]. Foi
antecipado, de algum modo, nas Tesis 11 a 20 de 20 Tesis de Politica (Dussel, 2006). [N.T.: Tesis
foram traduzidas no Brasil pela Expressio Popular em parceria com Clacso: Teses de Politica.
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Karl Marx, para sintetizar o trabalho que empreendeu no campo econdmico,
escreveu que a tarefa que lhe cabia executar consistia “na critica geral (allgemeine
Kritik) de todo o sistema (Gesamtsystems) das categorias econdmicas [burguesas]”
Desenvolveu esta critica por meio da construgio de um novo sistema de categorias
econdmicas cuja ordem era regida pelo método que partia da exterioridade do sis-
cema ou do excluido oculto (o trabalho vivo e, a partir deste, a mais-valia) para des-
crever as categorias fenoménicas fundadas mais superficiais (como as de valor de
troca ou ganho). O fundado € o que aparece. O fendmeno que se manifesta, se ndo ¢
fundado adequadamente, torna-se fetiche. O ganho que diz proceder do capital (e
no do trabalho vivo) vira fetiche. Quer dizer, pretende fundar-se em si mesmo (no
capital), cortando toda relagio com seu fundamento (o trabalho vivo, que é a fonte
criadora da mais-valia). Na economia politica burguesa as categorias usadas pelos
oconomistas estavam fetichizadas: passava-se desordenadamente de uma a outras,
dando saltos e cometendo contradicdes. Era um discurso puramente ideoldgico.’

Agora é possivel realizar o mesmo processo na filosofia politica, observando a
analogia epistémica necessaria. Poderiamos dizer, entio, que neste volume e no que
a ele se segue, o que empreendemos é a construgdo critica geral de todo o sistema das
categorias das filosofias politicas burguesas modernas. Na politica, como é evidente, 0
ponto de referéncia fundamental desde o qual irio sendo construidas as categorias
mais pertinentes ji ndo serd o mesmo daquele do campo econdmico. De quais
categorias parte agora o discurso?

Assim como a critica da economia politica de Marx partia da “comunidade
de viventes”, dos que trabalham, e onde cada trabalhador era considerado como
“rabalho vivo”, o que permitia precisar a primeira disjungio: entre trabalbo vivo e
trabalho objetivado (o qual, em seu desenvolvimento, funda a distingdo entre valor
de uso e valor de troca, em cuja disjungio origindria se estribaria toda possibilidade
de fetichismo ou exploragio econémica), da mesma forma, a critica da filosofia
politica da libertagdo parte de uma categoria fundamental que organizard todo o
sistema das categorias restantes. Esta categoria ¢ a do poder politico, que se cinde
pela diferenga ontolégica origindria entre o que denominaremos potentia* (o poder
politico ainda em si, na comunidade politica ou no povo) e potestas® (o exercicio
delegado do poder politico institucionalizado). A potestas, por sua vez, se cinde
Lovamente entre o exercicio obediencial do poder delegado, exercicio realizado pe-
las acGes e no cumprimento das fungdes das instituicdes politicas que respondem

Manuscritos del 61-63 (Marx, 1975, 11, 3, p. 1385; ed. esp., 1975, vol. 3, p. 226).
Estudamos este assunto em nossas obras de filosofia econdmica (Dussel, 1988 e 1990).

Abordaremos esta questdo nos §§ 14 e 30.
Ver os §§ 14, 20.4, 30 e 40.

LW S N VL
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as exigéncias da comunidade politica, do povo.® Seria o poder obediencial institu-
cionalizado. Este se cinde, por seu turno, na possibilidade do exercicio do poder
que se afirma a si mesmo sem referéncia A potentia. A autorreferéncia, como tltima
instincia da potestas, é o exercicio fetichizado ou corrompido do poder politico.
Quando o ator politico, que exerce o poder institucionalizado (seja um rei, um re-
presentante, uma elite politica), afirma-se a si mesmo como a sede da soberania, da
auroridade ou como tltima instincia do exercicio do poder para seu beneficio, ou
do seu grupo, de sua classe ou de sua facgio, isto ¢, quando se desliza do exercicio
obediencial A autoafirmacio do poder desde si, origina-se ontologicamente a fetichi-
zacdo, a corrupgio, a desnaturalizagio, do poder que passa a ser dominagio, despo-
tismo e tirania. A autonominagio ou oposi¢io da potestas (a aparéncia fenoménica)
da potentia (seu fundamento ontolégico) é a dissolugio da politica enquanto tal’

Pode-se entender, portanto, que nos paises coloniais ou pés-coloniais, antes
da sua emancipagio, suas elites politicas sempre exerceram o poder em beneficio
das metrépoles estrangeiras, dos grupos dominantes, mas nunca como exercicio
delegado do poder obediencial em relagio A prépria comunidade politica ou do
povo do qual apareciam como governantes. A estrutura de corrupgio politica mo-
derna que reinou durante cinco séculos foi o colonialismo europeu, e recentemente
dos Estados Unidos, que ensinava e obrigava as elites politicas periféricas a trair
suas comunidades politicas, seus povos, para exercer o poder para outros (como
recentemente, numa situacio de dependéncia neoliberal, Carlos Menem ou Car-
los Salinas de Gortari). A potestas (o Estado, em tltima instincia) era um meca-
nismo fetichizado de poder despético, contra sua prépria comunidade politica,
contra seu povo (contra a potentia).

Se devéssemos antecipar num sé enunciado o que seria o politico, dirfamos
simplesmente que é o desdobramento do poder politico® (tal como o iremos descre-
vendo) em todas as suas dimensdes, niveis, sistemas e esferas, basicamente como
potentia (o poder da comunidade politica ou, criticamente, do povo), expressa como
potestas (como a determinagio institucional da primeira), disjundo (Entzweiung
ou Diremtion) necessiria, inevitivel e ambigua por exceléncia de toda a politica.

Trata-se de uma Arquiteténica. Com isso nio propomos um sistema teorico
fechado. Ao contririo, trata-se de um marco tedrico dos temas mais urgentes, mais
pertinentes, exigidos pela experiéncia global, planetiria, no comego do século
XXI, organizados suficientemente dentro de uma certa légica ad hoc, a fim de

6 Sobre o conceito critico de povo ver o § 38 da Critica (volume 111 desta Politica da Libertagao),

7 Ver as 20 Teses de Politica (Dussel, 2006).

8 Hegel assinalaria que é “o desenvolvimento do conceito do poder”. Mas ndo se trata somente
de um conceito tedrico, de uma definigio e, sim, de uma realidade que vai ocupando todo o
campo politico, em diversos niveis, esferas e sistemas, que entrardo em conflito e se trans-
cenderio historicamente. A palavra “desdobramento” (Entfaltung) quer expressar tudo isso.
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poder ordenar a discussio argumentada (ante os especialistas), o debate e o ensino
(entre os militantes) e a leitura instrutiva (para o cidadio culto). E uma arquiteto-
nica aberta a novos temas, a uma nova possibilidade de construgio de conceitos ou
categorias interpretativas, de acordo com a novidade que a histéria vai nos indi-
cando. Neste momento pensamos esta arquitetonica localizados na periferia mun-
dial, desde um “giro descolonizador” (recordando o “giro linguistico” estudado
por R. Rorty ou o “giro pragmitico” de K.-O. Apel) que exige uma nova descricio
de todos os momentos da filosofia politica pensada até o presente desde Europa e
Estados Unidos e, além disso, eurocentricamente, o que indica nio somente o lugar
de onde é pensada, mas também o modo de pretender elevar a perspectiva europeia
como a interpretagio universal vilida para todos os outros lugares hermenéuticos.
Estaremos muito atentos para recordar sempre o lugar desconstrutivo que adota-
remos em nossa descrigio politico-categorial.

A esta Arquitetonica lhe seguird uma Critica (volume III). Esta divisio da ma-
téria de reflexdo na construgio das categorias politicas se nos foi impondo lenta-
mente na medida em que queriamos ordenar o material para a exposicio, tarefa
que nos tomou virios anos. Na Arquitetdnica, metodicamente abstrata e, portan-
to, descartando a complexidade requerida numa consideragdo mais concreta, se
constituirio as categorias fundamentais, desde um vocabulirio ontolégico bésico,
para saber o que desconstruiremos na Critica, metodicamente mais concreta, mais
complexa e, por isso, enfrentando contradides, conflitos e maior dificuldade na
descricio empirica. Nio obstante, esta distingdo metodoldgica nos poupard de en-
crar diretamente na Critica sem antes ter estabelecido aquilo que se critica, E, en-
tio, pedagdgica, metédica e eficazmente necessdrio ir do simples ao complexo, do
abstrato ao concreto. Karl Marx diz que o método consiste em “ascender do abs-
trato a0 concreto™ e té-lo-emos estritamente em consideragio. Na Arquitetonica
se evitara tratar as contradicées, os conflitos e o exercicio do poder como domina-
cio. Desdobraremos um sentido ontolégico do poder politico positivamente. Na
Critica, com maior complexidade, a potestas se cindird. Quando os “que mandam
mandarem mandando”, aparecera o fetichismo da dominagdo. Ao passo que quan-
do os “que mandam mandarem obedecendo”, se tratard do pleno desdobramento da
potestas como exercicio delegado legitimo em favor do fortalecimento da potentia,™
o que denominaremos exercicio obediencial do poder.

Seguiremos uma arquitetdnica semelhante 2 usada na Etica da Libertagao
(Dussel, 1998) cujos primeiros capitulos tratavam da ordem ontolégico-funda-
mental, enquanto que, a partir do Capitulo 4 (Segunda Parte), entrava-se na ex-
posicio de uma ética critica desde a exterioridade do Outro, desde os explorados

9 Grundrisse. Caderno M (Marx, 1974, p. 22).
10 Ver § 13-14, mais adiante, e Dussel, 2006.
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e excluidos. De modo andlogo, seguiremos os mesmos passos metodolégicos no
campo politico, na arquitetonica global da politica da libertagio. Remetemos, entdo,
3 Etica, na qual se descrevem os principios e as categorias necessdrias bdsicas para
compreender esta Politica, que ndo é sendo o exercicio da préxis e da organizagio
institucional num campo pritico particular. De passagem, devemos indicar que
metodologicamente estamos mostrando como cada campo pritico (econémico,
ecolégico, cultural, racial, de género, familiar, esportivo, religioso, militar, etc.)
as regula para subsumir as categorias éticas em seu campo respectivo. Nossa Etica
(Dussel, 1998) seria o nivel abstrato, o analogado principal, de todos os campos prd-
ticos. Nesta Politica da Libertagao desdobraremos um marco teérico minimo para
poder pensar filoséfica e radicalmente a problemdtica politica (sob as ciéncias po-
liticas j4 que é possivel pensar seu fundamento ou os principios epistemolégicos
primeiros). Uma vez concluida esta Arquiteténica e Critica, o leitor, o estudioso
critico desta obra, terd (este é, 20 menos, meu propdsito) este marco tedrico mini-
mo para poder pensar qualquer problema politico empirico e concreto, devendo,
é evidente, fazer uso das mediacdes necessdrias, sejam elas epistémicas, técnicas
especificas e bibliogrificas, para poder articular o nivel abstrato deste marco tes-
rico com o subcampo especifico do tema singular sobre o qual pretende refletir.
Se, por exemplo, se intenciona estudar de maneira mais detalhada a questio da
democracia, nio somente se deverd lancar mio nesta Politica da Libertagao dos
§§ 23, 25, 34 e 41, mas se deveria igualmente fazer referéncia ao tema tal como o
trata a ciéncia politica, a teoria da comunicagio eletrénica, a histéria institucional,
etc., para poder estudar melhor os modelos existentes de democracia, para poder
idealizar novos modelos, para investigar os sistemas concretos e as possibilidades
de transformagio, tendo em conta os condicionamentos sociolégicos, econdmicos,
histéricos, etc. A filosofia politica permanece num nivel fundamental e abstrato
(que nada tem a ver com o simplesmente irreal).

Esta Politica da Libertagdo, portanto, ajudaria na classificagio (e dando material
para o debate, a discussdo) das categorias mais abstratas, primeiras, bisicas, que
seria conveniente que o cidadio da rua, o militante dos partidos, os representantes
que exercem o poder delegado tenham problematizado ainda que inicialmente.
Nos sentiriamos plenamente recompensados de tantos sacrificios suportados na
confeccio desta obra que, de todo modo, nos agradou e que desenvolvemos entu-
siasticamente, se para alguns serviu no sentido indicado.

Ante a corrupgio das burocracias politicas (continuamente tentadas pelas bu-
rocracias burguesas privadas econdmicas no plano global ou no dos Estados parti-
culares) se faz mais necessirio do que nunca recolocar de maneira nova a questio
dos principios normativos da politica. Desde ji desejamos indicar a importincia
dos capitulos 3 e 4 desta Arquiteténica e Critica, onde abordaremos a questio. Toda
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corrup¢io é fruto de uma “inversio” ontolégica fundamental: tomar a potestas
(mero exercicio delegado do poder de um representante por meio de uma insti-
tuicdo), como o lugar onde reside a autonomia, a autodeterminagio, a soberania,
a autoridade como exercicio do poder que pertence ao representante, em tltima
instincia fetichizando-se, sem referéncia  potentia (o poder cuja sede é o povo,
do qual emana o poder institucional da potestas). Fetichizado o poder delegado
da representagio, toda outra corrupgio é possivel (desde o prazer patolégico por
seu exercicio egolitrico ou despético até o uso de dito exercicio do poder para
o préprio beneficio ou enriquecimento). Por isso, os principios normativos sao
necessirios para clarificar, recordar e explicar esta originiria “inversio” ou este
deslocamento da referéncia tltima do poder.

Um certo antifundacionalismo ou antiprincipialismo pés-moderno tem criti-
cado a possibilidade de que a politica tenha principios universalmente vilidos. E
se houvesse principios, estes somente poderiam ser particulares ou somente ser
regras estratégicas de validade regional. Isto leva os agentes, os cidadaos, e princi-
palmente os representantes, a nao perceber o momento em que se cai na corrupgao
e 2 nio claramente discernir onde e quando se encontra a prépria origem da cor-
rup¢io. Quando um politico profissional tenta identificar (a) a mera legalidade do
nio cometer um “erro técnico” (erro de quem rouba seria o ter-se deixado filmar
num video e, por isso, ter permitido a existéncia de uma prova quando fosse acusa-
do; evitar o erro teria sido ndo ter se deixado filmar e, gragas a isso, aparecer como
inocente diante da opiniio publica, embora tenha roubado) com (b) 0 cumprimen-
to da exigéncia normativa (que o obriga como representante a exercer o poder
em favor da comunidade que representa e, por isso, nio roubar nunca, seja ou nio
seja filmado), significa que j4 foi corrompido o exercicio do poder. E por isso que
a questio dos “principios normativos” se transformou numa problemdtica central
da politica atual. Contudo, frequentemente procura-se fazer a fundamentagio de
tais principios sobre “valores” incertos ou em exigéncias puramente externas, le-
gais ou formais — sem motivagio profunda na subjetividade do ator - ¢, por isso,
nio tem consequéncias reais. Por outro lado, nio se pode confundir a incerteza
prépria de cada agio estratégico-politica inevitdvel — em virtude da finitude da
condicio humana — com a existéncia de uma normatividade universal que legiti-
ma a acdo ou a institui¢do politica diante dos atores, diante das instituigdes legais
e diante da histéria e, por isso, como veremos no capitulo 3, constitui intrinseca-
mente a consisténcia do poder, a agdo e as institui¢bes politicas. Existem muitas
aporias mal colocadas.

Portanto, e repetindo, um certo ceticismo no campo politico nega que a politi-
ca tenha principios normativos (e no digo éticos) diante do perigo de cair numa po-
sicio dogmitica que defenderia, por outra parte, uma certeza impossivel de toda
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acio politica. Principios universais e incerteza na decisio politica ndo se opem.
Seria, porventura, possivel a luta pela hegemonia se se assassinasse o “antagonista”
lopositor] (na terminologia de Ernesto Laclau)? Ou seria possivel 2 permanéncia
do politico se se impedisse toda liberdade fisica ao “inimigo” politico (tal como o
entende Carl Schmitt)? Respeitar a vida do antagonista politico, de quem nio é
um inimigo total,”* permite que o campo estratégico-politico fique aberto a agio
politica. Se alguém assassinasse o antagonista (em referéncia ao primeiro prin-
cipio) ou se o privasse da sua liberdade e participagio simétrica (com respeito ao
segundo principio) ou se tentasse uma agdo empiricamente impossivel (como no
caso de um certo anarquismo extremo: temdtica do terceiro principio), o campo
politico ficaria anulado, se fecharia ou se transformaria num outro tipo de campo.
Seria um horizonte de acdes totalitirias, autoritdrias, manipuladoras, etc., que
deixaram de ser “politicas” no sentido estrito. O campo politico pressupde onto-
logicamente sempre a priori certas condi¢Ses universais normativas, vale dizer,
necessdrias para que a agio politica e a institui¢io sejam politicas e ndo outra
coisa. Admitindo a importincia de reconhecer a inevitabilidade da contingéncia,
da incerteza, diante de um Richard Rorty, Javier Muguerza ou Carlos Pereda, afir-
maremos, por isso mesmo, os principios normativos como marcos da agio para
que, no nivel da contingéncia (que denominaremos o nivel A), dita incerteza seja
politicamente possivel, isto &, razoavel, coerente, no longo prazo (no sentido da vir-
#* que permite ao principe estabelecer na duragio do tempo um estado de coisas
sustentavel diante da pura fortuna, como propde N. Maquiavel), e ndo puramente
cadtica, contraditéria ou destrutiva. Universalidade (no nivel C) e incerteza (nos A
¢ B) nio se excluem; e, sim, se articulam e se codeterminam em politica.

Diante das dificuldades de fundamentagio da filosofia politica com contetido
material (como a da politica tradicional do to koinon agathén de Aristéreles, do bo-
sum commune de Tomés de Aquino, do Estado orgénico como Sittlichkeit de Hegel,
do utilitarismo, dos valores de um Max Scheler ou do “Estado de bem-estar”),
uma certa tradicio neokantiana, seja a filosofia liberal (neocontratualista como
a de John Rawls ou anarquista conservadora como a de Robert Nozick) ou uma
procedimental discursiva (como a de Jiirgen Habermas) se inclinaram a desfazer

11 O critério que diferencia o inimigo ptiblico ou politico do inimigo total na guerra € jus-
ramente o nio colocar em risco a vida ou certa liberdade do outro. Na politica, o “Nio
matards o antagonistal” é constitutivo da politica enquanto politica: néo é somente um
momento critico extrinseco e, sim, é constitutivo do estratégico enquanto estratégico (caso
contririo, a agdo estratégico-politica se transformaria numa agio meramente técnico-mi-
litar da razdo instrumental, como veremos mais adiante). Desde antanho, a tékhne militar
(razio instrumental) se diferencia da phrénesis politica (razdo pritico-estratégica). Esta
altima, inclufa no antagonismo politico certa fraternidade patriética.

12 Seriam, no nosso caso, as instituicdes e principios (niveis B e C), como se verd mais adiante.
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toda politica material (sustentada por K. Marx, por exemplo), seja por particula-
rista ou impraticével para o exercicio de uma democracia pluralista e tolerante,
seja por confundir a necessdria agdo politica com a pura determinagio econdmica
(distingdo exigida, entre outros, por Max Weber e analisada por Ernesto Laclau
om favor da social-democracia). Ao se erradicar do campo politico as determina-
cOes ecoldgicas, econdmicas ou culturais (que sdo campos materiais que cruzam o
campo politico), se isola a politica exclusivamente na esfera da legitimidade formal
democritica, das estruturas institucionais do direito, da mera participagdo con-
eratual (J. Rawls) ou discursiva (J. Habermas) do 4mbito publico.

Isto poderia ser aceitdvel, quicd, em paises do centro do capitalismo tardio,
com um “estado de direito” suficiente que, por serem altamente desenvolvidos,
garantem, por isso, a sobrevivéncia, 20 menos suficientemente, da totalidade dos
cidadidos. Legitimo seria o que cumpre as exigéncias legais ou procedimentais do
sistema politico, do exercicio do poder comunicativo num “estado de direito”. Mas
isto parece ser insuficiente para uma filosofia politica que reflita desde a situagao
real do planeta Terra, dos paises pobres e periféricos, subdesenvolvidos, que sdo a
grande maioria da humanidade atual. Na América Latina, Africa, Asia e a Europa
oriental (desde 1989), o “estado de direito” é sumamente precirio e a simples so-
brevivéncia nio estd garantida de nenhuma maneira para a maioria da populagio
- os limites territoriais de cada Estado. Neste contexto descobrimos a necessidade
de uma reflexdo critica dentro do horizonte da filosofia politica atual,

No México, Emiliano Zapata defendia um principio material politico claro,
decisivo, que lhe permitia julgar normativamente as acdes, Os amigos e inimigos e
as institui¢des: “A terra para os que a trabalham com suas maos!”. Este principio,
ligado  vida nua e concreta dos camponeses de Morelos, que se originou com lutas
centenarias dos Tlauicas — etnia dos Zapata que ji haviam lutado por suas terras
contra os Astecas —, em Anenecuilco (no distante de Oaxtepec, onde escrevo esta
Politica), legitimado por cédices amerindios, cédulas reais e escrituras do tempo
dos liberais do século XIX, se fez eficaz, politica e tecnicamente mediado, quando
E. Zapata, para ter uma honesta pretensao politica de justica, empunhou as armas
para defender este mesmo principio. Com este principio normativo tao simples, o
quase analfabeto E. Zapata pdde julgar clara e politicamente as agdes e intengoes
de trés presidentes do México (Madero, Huerta e Carranza), de seus suplentes
e de seu povo. Os principios normativos, sempre implicitos (embora, no caso de
Zapata fossem formulados explicitamente), eram luz normativo-politica na agao
estratégica e na criagdo, estabilizagio ou transformacio das instituigdes do Cau-
dilho do Sul. Dizem que seu irmio Eufémio, ao chegar 2 cidade de México (a dos
antigos Nahuas) e ao entrar no palacio presidencial junto a0 Zécalo, a praga maior,
nio longe da grande Pirdmide dos Astecas, buscou com afi a cadeira presidencial
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a intencio de queimd-la e exclamando: “Esta cadeira estd endemoninhada:
senta gente honesta e se corrompe!”. Quem se sentou pela primeira vez nun-
ia exercido o poder. Uma vez sentado nela, iniciava o exercicio delegado do
poder do povo. De tanto sentar-se nela, comegava a se habituar em seu exercicio e
‘esgwecia que devia ser um exercicio delegado. Neste momento, se fetichizava o poder
"2 2 cadeira endemoninhada transformava o ator num politico corrupto.

- A politica sem principios normativos produz necessariamente esta alquimia
* Emwertida, a potestas se transforma em dominagio contra a potentia, debilitando-a
~ para dominé-la. Mas, ao eliminar a fonte da sua regeneragio, a prépria potestas se
~ gcorrompe, perde forga e termina por desmoronar-se, A estdtua, cuja cabega e tron-
oo s3o de ouro, de bronze e de ferro (a potestas), tem seus “pés de barro” (a potentia
gorroida do povo se restabelecerd um dia e deixard ruir a estdtua feita pedagos,
como o povo italiano destrogou o préprio corpo de Benito Mussolini).

Desejamos fazer um tltimo esclarecimento. Na nossa leitura dos cldssicos, no
wolume I desta Politica da Libertagao, descobrimos problemas, temas, categorias.
Por exemplo, B. Spinoza sugeriu-nos a distingao entre potentia e potestas; o proprio
Rousseau, no caso da volonté générale, o tema do poder como vontade. Contudo,
sempre teremos em conta o estado real, atual e empirico da questdo que tratamos
ma América Latina ou no mundo contemporineo, de modo que as palavras dos
clissicos ganham outro significado em nosso discurso. Assim, o conceito de poder,
além das sugestdes de Spinoza ou Rousseau, inclui o conceito de Vontade-de-vida,
mas que nio serd idéntico ao de A. Schopenhauer e, ademais, inclui também a
razdo discursiva e a factibilidade instrumental em sentido préprio. Nio é a mera
expressio de uma correta leitura ou interpretagio dos cldssicos (prépria do eru-
dito conhecedor da histéria), mas o desdobramento da sugestdo no tratamento da
questio que se origina num cldssico. Nenhuma categoria desta arquitetdnica poli-
tica, por conseguinte, corresponderd com extrema exatiddo a qualquer categoria
tal como a define algum cldssico: no interior do discurso da Politica da Libertagao
todas as categorias adquirem novo significado, Nosso discurso terd produzido em
todas elas uma ressignificagio semintica. O cldssico nos sugere problemas, temas,
distinges, mas nio nos obriga a tomar determinada categoria cldssica no sentido
que teve no passado em seu discurso singular. Nao deveriamos ser atacados por
rermos realizado uma exegese incorreta de um clissico (porque tal exegese ndo é
nossa intengio, o que seria algo como ir cosendo muitas posigoes ecleticamente
reunidas num discurso incoerente), mas por nio termos usado adequadamente a
sugestdo do clissico ou por nio ter aproveitado alguma das suas possibilidades
atuais, ainda que sempre tendo como ponto de referéncia a realidade politica
presente latino-americana, periférica ou global contemporinea e nio somente os

textos dos cldssicos.
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Recomendamos ter 4 mdo minha pequena obra 20 Teses de Politica (Dussel,
2006), livro que escrevi depois de realizar a investigagao exposta nesta Arquitetonica.
Nas Teses 1 a 10 est4 o desenvolvimento da construgdo das categorias deste volume.
Faremos referéncia A tese correspondente na medida em que a exposi¢ao avance.
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Departamento de Filosofia

Universidade Auténoma Metropolitana Iztapalapa
Cidade do México (2002-2007)




